TABULKA ZHODY - ¢iastkova

Smernica Rady 92/43/EHS z 21. maja 1992 o ochrane
prirodzenych biotopov a vol’ne Zijucich Zivocichov a rastlin
(U.v. ES L 206 22.7.1992, 5. 7) v platnom zneni

Navrh zdkona z ... 2024, ktorym sa zabezpecuje vykonavanie niektorych opatreni Europskej
tinie na zmiernenie globalneho odlesiiovania a ktorym sa menia a dopliiaji niektoré zikony

(d’alej len ,,navrh zakona*)

1 2 3 4 5 6 7 8
Clanok Text Sposob | Cislo |Clanok Text Zhoda| Poznamky
(C, O, transpozici <3,

V, P) e o, V,P,
B)

C: 6 2. Clenské $taty podniknii primerané kroky, aby] N navrh | C:II |I.V § 9 ods. 1 pismeno m) znie: U
0:2,3 psa ha osobitne chréme?nSIch. Uzemiach predislo zakona| B:1 | m) schvalenie projektu starostlivosti o lesny pozemok®) 4
poskodeniu Pf}mdzen}"?h biotopov a blOtOPOY schvalenie alebo zmenu programu starostlivosti o lesy,35)«.

druhov, ako aj ruseniu druhov, pre ktoré boli , - .,

, . o . . - . Pozndmky pod ¢iarou k odkazom 35 a 35a zneji:

tuzemia oznacené za chranené, pokial’ by takéto

rusenie bolo podstatné vo vztahu k cielom tejto 1,%%) § 37 zdkona ¢. 326/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

smernice. 58) § 40 az 43 zakona & 326/2005 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov.®.

3. Akykol'vek plan alebo projekt, ktory priamo

nesﬁ\iisi SO spréVonu lokality alebo nie je Potrebny carr 0.V § 23 odseky 1 a 2 zneji:

pre fu, ale moéze pravdepodobne vyznamne : 2

ovplyvnit’ tuto lokalitu, ¢i uz samotne, alebo v B: 10- j(1) Tazba sa méZe vykonat' po vyznaceni tazby a na zéklade

spojeni s inymi planmi alebo projektmi, podlicha 15, 20- pisomné¢ho suhlasu hospodara vydan¢ho obhospodarovatel'ovi lesa,

primeranému odhadu jeho dosahov na dandl 22, 23, pk druha veta alebo Stvrta veta neustanovuje inak. Pisomny sthlas

lokalitu z hladiska ciel'ov ochrany lokality. Na| 26-32 hospodara sa vyZzaduje na vykonanie asanacnej tazby alebo

zaklade vysledkov zhodnotenia dosahov nal
lokalitu a podl'a ustanoveni odseku 4 prislusné
vnutroStatne organy suhlasia s planom alebo
projektom iba po presvedceni sa, Ze nepriaznivo
neovplyvni integritu prislusnej lokality, a V|
pripade potreby po ziskani stanoviska verejnosti.,

nalichavej tazby v porastoch s vekom do 50 rokov, ak sa tazba
vykona v rozsahu presahujicom objem t'azby odporuceny na tazbuyl
programom starostlivosti o lesy o viac ako 20 % alebo ide o naliehavu
tazbu podla odseku 14 pism. a) prvého bodu. Obhospodarovatel lesal
uchovava pisomny sthlas na vykonanie tazby do koncal
kalendarneho roka nasledujiceho po skonceni platnosti programu
starostlivosti o lesy alebo projektu starostlivosti o lesny pozemok.
Vyznaenie tazby sa nevyzaduje pri vychove lesa v lesnych|
porastoch s vekom do 50 rokov. Tazba na ostatnom lesnom pozemku|
[§ 39 ods. 1 pism. e)] alebo pozemku vyhlasenom za lesny pozemok
do schvalenia programu starostlivosti o lesy alebo projektu
starostlivosti o lesny pozemok, sa moéze vykonat na zaklade
rozhodnutia podl'a § 28 ods. 7 alebo na zaklade pisomného stihlasul
organu Statnej spravy lesného hospodarstva; na vydanie suhlasu sa
nevztahuje spravny poriadok.'?)

2) Vykonavatel’ tazby je povinny na vyzvanie organu statnej spravy|
lesného hospodarstva, organu ochrany prirody, uzemne prislusne;j

organizacie ochrany prirody, c¢lena lesnej straze, prislusnika




Policajného zboru®!) alebo prislusnika Vojenskej policie®'?) predlozit]
doklad vydany obhospodarovatelom lesa alebo inu listinu
preukazujucu opravnenie na vykonanie tazby. Doklad alebo ind
listina podla prvej vety obsahuje najmi identifika¢né udaje
obhospodarovatela lesa podl'a § 4a ods. 4 pism. a), identifikacné
udaje vykonavatela tazby v rozsahu podla § 4a ods. 4 pism.
a), miesto vykonania tazby uvedenim oznacenia lesného celku,
porastu alebo ostatného lesného pozemku a pisomny suhlas
hospodara, ak sa podl'a odseku 1 vyzaduje. Vykonavatel’ tazby nie je¢
povinny predlozit’ doklad alebo inu listinu podla druhej vety, ak
obhospodarovatel’ lesa opravnenie vykonania t'azby v poraste alebo
na ostatnom lesnom pozemku s tdajmi podl'a druhej vety zapisal v
informa¢nom systéme lesného hospodarstva; ak vykonavatel’ tazby|
zabezpecuje vykonanie tazby prostrednictvom fyzickej
o0soby, obhospodarovatel’ lesa zapiSe v informaénom systéme
lesného hospodarstva aj identifikacné tudaje fyzickej osoby a
kontaktné udaje vykonavatela tazby na ucel overenia zapisanych|
udajov. Spravca informaéného systému lesného hospodarstval
zverejiiuje udaje podla tretej vety v informaénom systéme lesného
hospodarstva tak, Zze k udajom o obhospodarovatelovi lesa a
hospodarovi v poraste alebo na ostatnom lesnom pozemku podl'a § 4f]
ods. 3 pripoji aj identifika¢né udaje vykonavatela tazby podl'a tretej
vety; ak ide o fyzicka osobu, zverejiiuje len jej meno a priezvisko. .
Pozndmka pod ¢iarou k odkazu 31a znie:

1,31) § 1 az 3 zékona &. 124/1992 Zb. o Vojenskej policii v zneni
neskorsich predpisov.®.

11. V § 23 ods. 4 druhej vete sa za slova ,,adaje drzitela ciachy*
vkladajt slova ,,alebo iného povoleného oznacenia®.

12. V § 23 ods. 5 druha veta znie: ,,Zverejnena evidencia obsahuje
znaky zaregistrovanej ciachy alebo popis a zobrazenie
zaregistrovaného iného povoleného oznacenia a identifikacné udaje
drzitel'a ciachy alebo iného povoleného oznacenia; ak ide o fyzickul
osobu, zverejiuje sa len jej meno a priezvisko.*.

13.V § 23 odseky 7 az 10 zneju:

1,(7) Obhospodarovatel’ lesa je povinny zabezpecit zaevidovanie
dovodu vzniku asanacnej tazby v lesnej hospodarskej evidencii (§
44) do siedmich dni odo dna, ked zistil, Zze vznikli dovody na
asanacnu tazbu, najneskor vsak do 30 dni od ich vzniku, a v tejto
lehote ohlasit’ dovod vzniku asanacnej tazby organu Statnej spravy
lesného hospodarstva, ak




a) odhadnuty objem dreva, ktory je dovodom vzniku asanacnej tazby,
a celkovy objem asanacnej tazby presiahnu 15 % zéasoby porastyl
uvedenej v opise porastu [§ 40 ods. 2 pism. b)],

b) odhadnuty objem dreva, ktory je dovodom vzniku asanacnej
tazby, celkovy objem vykonanej iimyselnej tazby a celkovy objem|
asana¢nej tazby presiahnu 30 % zasoby porastu uvedenej v opise
porastu; tym nie je dotknuté ustanovenie pismena a),

c) bol pre porast ohlaseny dovod vzniku asanacnej tazby podlal
pismena a) alebo pismena b) a odhadnuty objem dreva, ktory je
dovodom vzniku d’al$ej asanaénej tazby, jednorazovo presiahne 5 %
zasoby porastu uvedenej v opise porastu alebo

d) asana¢na tazba sa ma vykonat na suvislej ploche s vymerou viac
ako 0,3 hektara.

8) Obhospodarovatel’ lesa je povinny zabezpecit zaevidovanie]
dovodu vzniku kazdej asanacnej tazby v lesnej hospodarskej
evidencii (§ 44) do siedmich dni odo dna, ked’ zistil, Ze vzniklj
dovody na asanaénu tazbu, najneskor vsak do 30 dni od ich vzniku,
a v tejto lehote ohlasit’ dovod jej vzniku organu Statnej spravy lesného
hospodarstva v obdobi od

a) skoncenia platnosti programu starostlivosti o lesy alebo projektu
starostlivosti o lesny pozemok do vykonatelnosti rozhodnutia o
schvaleni programu starostlivosti o lesy, alebo

b) vyhlasenia pozemku za lesny pozemok do schvalenia programu
starostlivosti o lesy alebo projektu starostlivosti o lesny pozemok.

9) Asanac¢na tazbu podla odsekov 7 a 8 obhospodarovatel lesa
ohlasuje  prostrednictvom  informa¢ného  systému  lesného|
hospodarstva. Organ ochrany prirody a organizacia ochrany prirody|
si o asanalnej tazbe v chranenych tzemiach informovani
prostrednictvom tohto informa¢ného systému. Ohlasenie sa povazuje|
za dorucené najblizsi pracovny dei, ktory nasleduje po dni, v ktorom|
obhospodarovatel’ lesa ohlasenie podla prvej vety urobil.

10) Ak odsek 6 druha veta alebo § 25 ods. 2 neustanovuji inak,
obhospodarovatel’ lesa mdze vykonavat asanaéni tazbu najskor
desat’ dni po doruceni ohlasenia podl'a odseku 9. Obhospodarovatel’
lesa moze asanacnu tazbu vykonat aj pred uplynutim lehoty podla
prvej vety, ak

a) pred uplynutim tejto lehoty organ S$tatnej spravy lesného|
hospodarstva zapiSe sthlas s vykonanim asanacnej tazby V|
informa¢nom systéme lesného hospodarstva; na vydanie suhlasu sa
nevztahuje spravny poriadok,'?)




b) ide o tzemie s druhym az Stvrtym stupnom ochrany alebo
chranené vtacie uzemie a bolo vydané rozhodnutie podl'a osobitného|
predpisu®?®) umoziujlce jej vykonanie alebo stihlasné stanovisko
organizacie ochrany prirody, ktora nie je obhospodarovatel'om lesa V|
dotknutom tzemi, s jej vykonanim,

c) moznost’ jej vykonania vyplyva z regulativov ochrany prirody [§
40 ods. 2 pism. c)]..

Pozndmka pod ¢iarou k odkazu 32ab sa vypusta.
14.V § 23 odsek 13 znie:

1,(13) Celkovy objem dreva predpisany na tazbu programom
starostlivosti o lesy alebo projektom starostlivosti o lesny pozemok]
pre vlastnicky celok (§ 39 ods. 4) a kategoriu lesa nemozno t'azbou|
prekrocit, ak odsek 14 nestanovuje inak. Celkovy objem dreval
predpisany na tazbu programom starostlivosti o lesy alebo
projektom starostlivosti o lesny pozemok pre vlastnicky celok (§ 39
ods. 4) a kategoriu lesa sa znizuje o objem dreva odumretych a
poskodenych stromov, ktoré st dovodom na asana¢nt tazbu.*.

15. V § 23 ods. 14 pismeno a) znie:
1,a) nalichav( tazbu [§ 22 ods. 3 pism. a)]
1. vychovnu v porastoch s vekom do 50 rokov,

2. na zéklade zmeny programu starostlivosti o lesy (§ 43 ods. 2 a 3)
obnovnu pri uvolnovani prirodzeného zmladenia alebo rekonstrukeii
lesa,.

20. V § 28 ods. 3 prvej vete sa na konci vklada bodkociarka a
pripajaju sa tieto slova: ,.to neplati, ak je obhospodarovatel'om lesa
organizacia ochrany prirody*.

1.V § 28 ods. 4 prvej vete sa na konci pripajaju tieto slova: ,,podla
osobitného predpisu*?®)“ a druhej vete sa slové ,,nestihlasi s rozsahom|
navrhovanych opatreni, spdésobom ich vykonania alebo s
vymedzenim® nahradzaju slovami ,,nevyda do 15 pracovnych dni
suhlasné vyjadrenie k rozsahu navrhovanych opatreni, spésobu ich|
vykonania alebo vymedzeniu“ a vypustaju sa slova ,,po dohode s
organizaciou ochrany prirody*.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 42a znie:
1,42a) § 65a zdkona €. 543/2002 Z. z. v zneni neskor$ich predpisov.*.
2.V § 28 odsek 5 znie:

1,(5) Narok na uhradu zvySenych nakladov podla odseku 3 prvej vety
sa povazuje za uplatneny predlozenim projektu na vykonanie
opatreni na zabranenie Sirenia a premnozenia Skodcov organizacii
ochrany prirody podla osobitného predpisu.*?®) Opatrenial

4




odstihlasené alebo urcené postupom podla odseku 4 zabezpecuje
obhospodarovatel’ lesa na naklady organizacie ochrany prirody podl’a
osobitného predpisu.*?®) Na uhradu zvysenych nakladov moZno
organizacii ochrany prirody podl’a osobitného predpisu*?®) poskytnit]
financné prostriedky za podmienok ustanovenych osobitnymi
predpismi.*3)«.

23.V § 28a sa za odsek 2 vklada novy odsek 3, ktory znie:

1,(3) Obhospodarovatel’ lesa, nie je povinny ohlasovat’ dovod vzniku|
asanacnej tazby podla § 23 ods. 7 az 9 za vlastnicky celok, v ktorom|
boli uloZzené opatrenia podla odseku 2 z dovodu mimoriadnej
udalosti v lesoch podl'a odseku 1 pism. a), b) alebo pism. c).*.

Doterajsie odseky 3 a 4 sa oznacuju ako odseky 4 a 5.

6. Za § 37 sa vklada § 37a, ktory vratane nadpisu znie:
»§ 37a

Osobitosti hospodarenia v lesoch na izemiach eurdpskej sustavy
chranenych tizemi

(1) Na lesnych pozemkoch v tizemiach eurdpskej sustavy|
chranenych tizemi sa hospodarenie v lesoch zabezpecuje v rozsahul
podla programu starostlivosti o lesy alebo projektu starostlivosti o
lesny pozemok schvaleného na zéklade stanoviska podla osobitného|
predpisu®?) a v sulade so stanovenymi regulativmi ochrany prirody
[§ 40 ods. 2 pism. c¢)]. Regulativy ochrany prirody mézu urcit
podmienky ochrany prirody pre rekons$trukciu lesa, obnovu lesa,
vychovu lesa, zasady vykonania tazby a ochranu lesa odliSne od
ustanoveni § 19 az 21, § 23 a 28.

(2) Tazba alebo opatrenia na ochranu lesa, ktoré nie st uvedené
v programe starostlivosti o lesy alebo projekte starostlivosti o lesny|
pozemok podla odseku 1, alebo st nad rdmec rozsahu podla
programu starostlivosti o lesy alebo projektu starostlivosti o lesny
pozemok alebo nie su v sulade so stanovenymi regulativmi ochrany
prirody, mozno v Uzemiach eurdpskej ststavy chranenych tzemi
vykonat len v sulade s postupom podl'a osobitného predpisu.>*?)*.

Poznadmky pod ¢iarou k odkazom 54a a 54b zneju:

1,54%) § 9 ods. 1 pism. m) a § 28 ods. 7 tretia veta zakona ¢&. 543/2002
. z. v zneni neskorsich predpisov.

P4) § 9 ods. 1 pism. m) a s) a ods. 3, § 28 ods. 5, § 29, § 61d ods. 7
zakona €. 543/2002 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.*.
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27.V § 40 ods. 2 pism. c¢) sa na konci vklada bodkociarka a pripajajul
sa tieto slova: ,,sucast’ou planu hospodarskych opatreni su regulativy|
ochrany prirody*.

28. V § 41 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,,Vyhotovit’ program
starostlivosti na kratSie obdobie ako sedem rokov mozno len so
suhlasom ministerstva na zaklade podnetu obhospodarovatel’a lesal
alebo prislusného orgéanu statnej spravy podl'a odseku 2 najma vtedy,
ak ide o lesny celok s mimoriadnou udalost'ou v lesoch podla § 28a.%.

98. V § 41 ods. 4 sa na konci pripaja tato veta: ,,Oznamenie podla
prvej vety sa zaroveii zasiela dotknutym organom S$tatnej spravy®’) a
organizacii ochrany prirody.*.

B0. V § 41 ods. 7 prvej vete sa na konci vklada bodkociarka, pripajajul
sa tieto slova: ,,to neplati, ak ide o vyhlasovanie lesov osobitného
uréenia podl'a § 16 ods. 8 a vypusta sa druha veta.

B1. V § 41 ods. 8 tretej vete sa slovo ,,Vyjadrenim* nahradza slovom|
L, Stanoviskom™ a na konci sa pripaja tato veta: ,,Ak je to potrebné z
hladiska vyluCenia nepriaznivych vplyvov na uzemie eurdpskej
sustavy chranenych uzemi, sucastou stanoviska organu ochrany
prirody je aj navrh na vyhlasenie lesov osobitného ur¢enia podl'a § 14
ods. 2 pism. e) a navrh regulativov ochrany prirody, ktorymi sal
zabezpeCi, ze vykonanie programu starostlivosti nebude mat]
negativny vplyv na tieto uzemia.®.

B82. V § 41 ods. 13 prvej vete sa slova ,,posudenia podl'a osobitného
predpisu,®’#)“ nahradzaji slovami ,,zdvizného stanoviska organul
ochrany prirody vydaného na zaklade postdenia podl'a osobitného
predpisu,>#)«.

IPozndmka pod ¢iarou k odkazu 57aa sa vypusta.

§11
Uzemna ochrana prirody a krajiny a jej stupne
(1) Uzemnou ochranou prirody a krajiny (dalej len ,,izemn4

ochrana") podla tohto zdkona sa rozumie ochrana prirody a krajiny
na tizemi Slovenskej republiky alebo jeho Casti.

(2) Pre izemnu ochranu sa ustanovuje pat stupfiov ochrany. Rozsah
obmedzeni sa so zvySujucim stupiiom ochrany zvacsuje.

§ 28
Eurdpska stistava chranenych uzemi Natura 2000




(3) VyuzZivanie uzemi eurdpskej sastavy chranenych dzemi je
podriadené zachovaniu alebo zlep$eniu stavu druhov a biotopov, na
ochranu ktorych boli tieto izemia zaradené¢ do narodného zoznamu|
alebo vyhlasené za chranené uizemia.

(4) Na vykonanie ¢innosti, ktorou méze v uzemi eurdpskej sustavy
chranenych uzemi dojst k poskodeniu alebo zniCeniu biotopov
eurdépskeho vyznamu alebo biotopov druhov eurdépskeho vyznamu,
na ochranu ktorych bolo toto Uzemie zaradené do narodného
zoznamu alebo vyhlasené za chranené uzemie, alebo k vyznamnému|
vyrusovaniu tychto druhov v ich prirodzenom vyvine, sa vyzaduje
suhlas organu ochrany prirody; organ ochrany prirody je povinny|
vlastnika, uzivatela alebo spravcu pozemku alebo osobu, ktord
planuje takato ¢innost’ vykonat,, vopred pisomne upozornit’ na to, Ze
na jej vykonanie sa takyto stihlas vyzaduje, a to na zaklade vlastného
podnetu alebo podnetu organizacie ochrany prirody.

(5) Akykol'vek plan, program®) alebo projekts4°) (d’alej len ,,plan|
alebo projekt™), ktory moze mat’ pravdepodobne samostatne alebo V|
kombinacii s inym planom alebo projektom na tizemie eurdpskej
sustavy chranenych tizemi vyznamny vplyv, nemozno podla tohto
zakona alebo osobitnych predpisov schvalit, povolit alebo|
odsthlasit’ (d’alej len ,,schvalit’ alebo povolit*), ak nebol predmetom|
primeraného hodnotenia vplyvov na Uzemie curdpskej sustavy|
chranenych uzemi z hladiska cielov jeho ochrany (d’alej len
L,primerané hodnotenie vplyvov®) a nebolo preukdzané, ze nebude]
mat’ nepriaznivy vplyv na integritu tohto uzemia z hladiska ciel'ov|
jeho ochrany (dalej len ,,nepriaznivy vplyv na integritu uzemia“);
ustanovenie odseku 11 tymto nie je dotknuté.

(6) Kazdy, kto obstarava alebo zamy$l'a uskuto¢nit’ plan alebo projekt
podla odseku 5, je povinny predlozit’ navrh planu alebo projektu nal
posudenie organu ochrany prirody; navrh planu alebo projektul
mozno predlozit’ spolu so ziadostou 0 vydanie rozhodnutia alebo
zaviazného stanoviska, ak sa ich vydanie k navrhu planu alebo
projektu podla tohto zdkona vyzaduje.

(7) Organ ochrany prirody posudzuje navrh planu alebo projektu z
hladiska moznosti jeho vyznamného vplyvu na tizemie eurdpskej
sustavy chranenych tzemi a vydava k nemu odborné stanovisko.
Organ ochrany prirody vydava odborné stanovisko k navrhu planu
alebo projektu z vlastného podnetu alebo na zaklade ziadosti
navrhovatela. Ak organ ochrany prirody vydava zavédzné stanovisko
k névrhu programu starostlivosti o lesy podl'a § 9 ods. 1 pism. m),
ktory sa vztahuje na tzemie eurdpskej sustavy chranenych tzemi,
odborné stanovisko je jeho stcastou.
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(8) Ak podl'a odborného stanoviska organu ochrany prirody nemozno
vylacit’ pravdepodobnost’ vyznamného vplyvu planu alebo projektuyl
na Uzemie eurdpskej sustavy chranenych tzemi, ¢i uz samostatne
alebo v kombinacii s inym planom alebo projektom, navrh planuy|
alebo projektu podlicha primeranému hodnoteniu vplyvov v konani
podla osobitného predpisu.®)

(9) Na tugely primeraného hodnoteniu vplyvov je navrhovatel
povinny vypracovat alternativne rieSenia navrhu planu alebo|
projektu a opatrenia s cielom vylacit’ nepriaznivy vplyv navrhu planuy|
alebo projektu na tzemie eurdpskej stistavy chranenych tizemi alebo
v €0 mozno najvicsej miere takyto vplyv zmiernit’, ak jeho vylacenie]
nemozno dosiahnut’.

(10) Primerané hodnotenie vplyvov navrhu planu alebo projektu sa
vypraciiva ako stc¢ast dokumenticie podla osobitného predpisu.54?)
Dokumentaciu k primeranému hodnoteniu vplyvov je opravnend
vyhotovovat’ autorizovana osoba (§ 28a) alebo organizacia ochrany
prirody prostrednictvom autorizovanej osoby, ktord je V|
pracovnopravnom vzt'ahu s organizaciou ochrany prirody.

(3) Strategicky dokument, ktory pravdepodobne mdze mat]
samostatne alebo v kombinacii s inym dokumentom alebo ¢innost'ou|
vyznamny vplyv na uUzemie sustavy chranenych tUzemi, modze
schval'ujiici organ schvalit, len ak sa na zédklade vysledku
posudzovania vplyvov preukaze, ze nebude mat’ nepriaznivy vplyv|
na integritu takého tizemia z hl'adiska cielov jeho ochrany, ak odsek
4 neustanovuje inak.

(3) Povolujuci organ nesmie vydat rozhodnutie bez vydaného
zaverecného stanoviska alebo bez rozhodnutia vydaného V|
zistovacom konani, ak ide o navrhovanu ¢innost’, ktora podliehal
rozhodovaniu podrla tohto zakona.

§19
Podrobnosti o primeranom hodnoteni vplyvov na Gizemia eurdpske;j
sustavy chranenych izemi
(§ 28 ods. 16 zdkona)
(1) Ugelom primeraného hodnotenia je zhodnotit' vplyvy planu,
programu alebo projektu (d’alej len ,,plan alebo projekt™) z hl'adiska
cielov ochrany izemia eurdpskej sustavy chranenych uzemi Natura




2000 (dalej len ,,sustava Natura 2000), a to samostatne, ako aj V|
kombinacii s inymi planmi alebo projektmi. Obsah primeraného
hodnotenia je uvedeny v prilohe ¢. 16.

(2) V ramci primeraného hodnotenia sa hodnotia vplyvy planu alebo
projektu, ktoré mdzu nastat’ pri jeho priprave, realizacii, prevadzke
alebo likvidacii. Rovnako sa hodnotia aj vplyvy jednotlivych casti a
aktivit planu alebo projektu a tiez kumulativne vplyvy, synergické
vplyvy a spolupdsobiace vplyvy inych planov alebo projektov.

(3) Pri identifikovani priamo i nepriamo dotknutych tzemi sustavy
Natura 2000 sa berd do uvahy mozné vplyvy vyplyvajice z
charakteru planu alebo projektu, ako aj ekologické Specifika ich
predmetov ochrany. Pri hodnoteni vplyvu na migrujuce druhy, ktoré
su predmetom ochrany uzemia sustavy Natura 2000, sa berie do
tvahy nielen ich ovplyvnenie priamo v tizemi stustavy Natura 2000,
ale aj ovplyvnenie migracnych koridorov, oblasti vyznamnych pre
migrujuce druhy, ako aj potravnych biotopov mimo tychto tzemi.

(4) Predmetom hodnotenia vplyvov je najmid mozna reakcial
predmetov ochrany dotknutych uzemi ststavy Natura 2000 na plan|
alebo projekt a jej dosledky. Vplyvy sa vyhodnocuju pre kazdy druh|
a kazdy biotop, ktory je predmetom ochrany tizemia sustavy Natura
2000, osobitne.

(5) Na hodnotenie vplyvov sa vyuZivaja aktualne udaje o vyskyte a
stave dotknutych predmetov ochrany zabezpefené terénnymi
prieskumami alebo monitoringom, ktorych metdédy a vysledky sa
uvedd v primeranom hodnoteni. Hodnotenie vplyvov zahfnal
relevantné publikované a relevantné dostupné nepublikované udaje o]
vyskyte a stave dotknutych predmetov ochrany, ktoré moézu prispiet]
k nalezitému zhodnoteniu vplyvov.

(6) Vplyvy planu alebo projektu sa hodnotia na zaklade ciel'ov|
ochrany stanovenych pre tUzemia sustavy Natura 2000 V|
dokumentoch starostlivosti o osobitne chranené casti prirody a
krajiny uvedenych v § 26. Ak takéto ciele ochrany eSte nie su pre
tzemie sustavy Natura 2000 stanovené, pri hodnoteni vplyvov sa
predpoklada, ze ciel'om je najmenej zabezpecit', ze sa stav prirodnych|
biotopov alebo biotopov druhov, ktoré st predmetom ochrany tohto
tizemia, nezhorsi pod existujucu uroven a druhy, ktoré su predmetom
ochrany tohto tzemia, nebudil podstatne rusené a sucasne nebude
dotknutd Gc¢innost’ ochrannych opatreni, ktoré je potrebné v tomto
tzemi prijat’ na zachovanie alebo zlepSenie ich stavu.

(7) Vyznamnost vplyvov planu alebo projektu na predmet ochrany
zemia sustavy Natura 2000 a tym na integritu tohto Uzemia sa




vyhodnocuje individualne s ohl'adom na ekologiu a zabezpecenie
dlhodobého prezivania druhov a biotopov.

(8) Zavery primeraného hodnotenia musia byt odborne zdovodnené.
Sucastou primeraného hodnotenia su aj udaje o konzultaciach s
odbornikmi na jednotlivé dotknuté predmety ochrany.

(9) V primeranom hodnoteni je potrebné vychadzat' z principu
predbeznej opatrnosti vzdy, ak nie je mozné jednoznaéne potvrdit,
ale ani vylucit' negativny vplyv. Princip predbeznej opatrnosti je
potrebné pouzit, aj ak neexistuje dostatok udajov o plane alebo
projekte alebo o pravdepodobnej reakcii predmetu ochrany na ich
ovplyvnenie.

(10) Ak st v primeranom hodnoteni identifikované mierne negativne
vplyvy, ktoré je mozné minimalizovat alebo odstranit’ zmiernujucimi
opatreniami, je potrebné takéto opatrenia navrhnGt. Navrhy|
zmieriiujucich opatreni je potrebné konzultovat’ s organizaciou
ochrany prirody. Ak st v primeranom hodnoteni identifikované
vyznamné negativne vplyvy, nie je mozné podmienovat ich|
vyznamnost realizaciou zmierfiujucich opatreni a preklasifikovat’ ich|
na mierne negativne vplyvy.

(11) V ramci primeraného hodnotenia sa vplyvy kazdého variantu
planu alebo projektu hodnotia osobitne. Ak je vplyv variantov na
dany predmet ochrany tUzemia sustavy Natura 2000 rovnaky, je
mozné ich vyhodnotit’ spolo¢ne.

(12) V ramci primeraného hodnotenia sa hodnotia aj vplyvy nal
dotknuté tizemia sustavy Natura 2000, ktoré sa nachadzaju mimo
izemia Slovenskej republiky.

§ 20
Podrobnosti o kompenzaénych opatreniach
(§ 28 ods. 16 zakona)

(1) Kompenza¢né opatrenia predstavujii subor opatreni, ktorych
vykonanim sa zabezpeci

a) zlepSenie stavu biotopov alebo obnova biotopov v dotknutom|
izemi sustavy Natura 2000 alebo v inom Gzemi ststavy Natura 2000,

b) obnova alebo vytvorenie biotopov v novej alebo rozsirenej
lokalite, ktora sa zac¢leni do sustavy Natura 2000.

(2) Kompenza¢né opatrenia podla odseku 1 pism. b) mozno
uskutocnit’, len ak nemozno uskuto¢nit’ kompenzacné opatrenia
podla odseku 1 pism. a).
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(3) Stcast'ou kompenzaénych opatreni podl'a odseku 1 méze byt aj
opitovné zavadzanie druhov, ozdravenie alebo posilnenie populacie
druhov, kupa pozemkov, obmedzenie Cinnosti negativne
ovplyviiujucich biotopy a druhy alebo podpora €innosti, ktoré ich|
priaznivo ovplyviuju.

(4) Vzor navrhu kompenzaénych opatreni je uvedeny v prilohe ¢. 17.

LEGENDA:
V stipci (1):
C — &lanok
O — odsek
V — veta

P — pismeno (¢islo)

V stipci (3):

N — bezna transpozicia

O — transpozicia s moznost'ou vol'by

D — transpozicia podl'a ivahy (dobrovol'na)
n.a. — transpozicia sa neuskutociuje

V stipci (5): V stipci (7):

C — ¢lanok U — Giplna zhoda

§ — paragraf C — &iastotna zhoda

O — odsek 7 — 7iadna zhoda

V —veta n. a. - neaplikovatel'nost’
P — pismeno (¢islo)

B - bod
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